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ciaire précise que les significations sont faites (...} aux sociétés ayant la personnalité ci-
vile, & leur siége social ou, & défaut, a leur siege d’opération. 1 ressort donc de la lec-
ture combinée des articles 35 et 42, 5°, du Code judiciaire qu’il convient de signifier un
acte de procédure au siege social de la société visée.

4. Préalablement 2 la signification en tant que telle, I’huissier devra donc vérifier la réalité
du siege social de la société dont 1’assignation en justice est projetée, comme il doit le
faire en ce qui concerne la réalité du domicile d’une personne physique”. La localisation
du siége social est portée i la connaissance des tiers par diverses mesures de publicité,
En sus de I'obligation de mentionner le siége social dans P’extrait des statuts (qui sera
déposé au greffe du tribunal de commerce compétent et publié aux Annexes du Moniteur
belge®, I'importance pratique du sigge social justifie qu’il fasse I’objet d’une «publicité
permanente» dans une série de documents émanant des sociétés®. Enfin, le siege soctal
recoit une autre forme particuliére de publicité du fait de 1’obligation qui est faite 4 tout
commercant de s’immatriculer an greffe du tribunal de commerce '°.

5. Selon l'article 1** des lois relatives au registre du commerce, coordonnées le 20 Jjuillet
1964, il est tenut au greffe du tribunal de commerce un Fegistre on tout commercant est
immatricufé. L’immatriculation comprend une série de mentions qui sont exigées par la
loi'? et, de plus, une société commerciale ayant des établissements en plusieurs endroits
de Ia Belgique doit s’inscrire dans les différents registres du commerce des arrondisse-
ments dans lesquels elie est installée'®. L article 9, 1°, des lois coordonnées précise
qu’une société commerciale doit déclarer dans son immatriculation I’emplacement de son
siege social. En vertu de Iarticle 14 des lois coordonnées, le déplacement du siege social
entraine [obligation d’en informer les divers registres duv commerce aupres desquels la
société serait éventuellement inscrite, car I'immatriculation ne correspondrait plus, en
pareille hypothese, & la situation qu’elle doit décrire. Enfin, précisons que des sanctions
diverses peuvent s’appliquer en cas de non-respect de cette législation .

6. La consultation du registre du commerce constitue une source légalement protégée de
renseignement d’un accés beaucoup plus commode que la consuitation des Annexes du
Moniteur belge. A I'instar du cas d’espéce, des problémes pratiques se poseront en cas de
discordance entre la localisation du si¢ge social résultant de ia consultation du registre dn
commerce et celle des Annexes du Moniteur belge. Dans cette hypothese, il est reconnu
que les tiers peuvent s’en tenir & la situation initiale, et donc la situation résuitant de

1. A. FETTWEIS, Manuel de procédure civile, op. cit, n° 222, p. 185, Pour autant que de besoin, P. ROUARD, dans son
. Traité élémentaire de droit judiciaire privé {op. cit., n® 404, p. 329), expose qu'il incombe ¢ celui qui intente une action
de ' informer du siége social de la société au moment oit il engage la procédure. En pratique, 1a vérification du domicile
de la personne physigue se fera par une demande aupres de administration commumnale ou du registre national anguel les

huissiers et les avacats ont acceés.
- Art, 67 et 5. C. soc. et art. 76 C. soc.
- Art. 78 C. soc.; voir également M. COIPEL, «Dis

cit., n® 261, p. 170, n° 463, p. 281,
- Pour plus de précisions sur I'immatriculation au regisire du commerce, on consultera notamment D. DETHY, «Formalités

et démarches 2 la naissance de Ientreprise», GUJE, Bruxelles, Editions Kluwer, livre 13.1, pp. 40 & 43, n®™ 350 & 370 et
M.-L. TURION, «Registre de commerce et registre de ’artisanat», Rép. not., t. XI1, liv. 1.
. M.B., 8 aoiit et 10 septembre 1964,

- Art, 2 L. coord. sur le registre de commerce.
. Art, 4 L. coord, sur le registre de commerce. Aux termes de arlicle 6 de ces mémes lois, toute société commerciale

befge doit étre immatriculée au registre du commerce du fribunal dans le ressort duquel sc trouve son sidge social,
- Art. 41 a 50 L. coord. sur le registre de commerce.

postiions communes & toutes les formes de sociétés commerciales», op.
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I’indication du registre du commerce 'S, Dgs lors, le déplacement n’est opposable qu’a
double cqndttlon d’avoir fait I’objet des mesures prescrites et par e Codepde‘ qll :
par les 1(.)18 coordonnées sur le registre du commerce !5, SRR
7. La doctrznf: et les tribunaux justifient, en recourrant au principe de la réparation :
ture, qu? Pon r}laintienne toutes les conséquences juridiques de la transmission d ; 5ot
de p{roced.ure signifiés dans de telles conditions'”. Ces décisions se fondent sur leeil a(ffe:a_‘
la ,reparatlor} spféciﬁque des lors que la création d’une apparence fautive ne conr?'lt'a
qu'une application particuliére d’une faute au sens de I’article 1382 du Code ci SI ‘i
effet, ‘selon les critéres traditionnels d’application de cet article. il Y a une faut: IY’I‘I' o
\flolatmn d’une' norme imposant un devoir particulier et, en l’esl;éce la violation ; ll’y a
tlf:fe l{t des lois coordonnées sur le registre du commerce est évid’emm iutive
e 14 des ent constitutive
8. 1l reste a envisager les conséquences d'un changement du siege social sur un proces en-
cours, en rappelant que ’enseignement traditionnel exige que la partie modiﬁanti Oceﬁ "
social en avertisse le greffe et son adversaire %, Une doctrine autorisée conside ! coper
dantl que l"on cherche en vain le fondement tégal de cet ajout'®. Les ;éxplicatimir?igﬁz:;
g:;tseh;?:(t)te.sseur FETTWEIS sur la guestion laissen_t entrevoir I'importance des antécé-
Storiques gouvernant la solution actuelle, qui revient a obliger la communication’
expresse du changement de siége social intervenant en cours de litige®® et

480.  Objet social — Spécialité et précision
N°278. — Comm. Bruxelles, 9 décembre 1999!

Prés Ol j i
entation. Ce jugement du tribunal de commerce de Bruxelles exprime — avec

pertinence — la distinction entre le but social et Pobjet social.

Sommaire partiel: 1l ne faut pas confondre Pobjet social de la société avec son but. [] est

permis 4 une soFiété coopérative d’avoir un but social, idéologique
politique, humanitaire, culturel. ,
lCe but ne peut cependant constituer ’objet de ia société coopérative

- - ’
aquelle ne peut avoir pour objet que de faire des actes de commerce

. P. VAN OMMESL. juri
oo ,',,ﬁ,,?-%ﬂg (;ltj iRDIEUX «Examcn <.je Jurisprudence (1979 & 1990). Les sociéiés commercialess ;
b o ] 198;5 } ot [3:, T;an‘le el;memmre de droit judiciaire privé op. cit., n® 291, p. 251; Cass 24,1 ?][;Z‘ .
, .\ s & v 315; Cass., 1% Février 1982, Pgs.  Civ. B 1o jui 7 CB.
;ggilg_oszﬁdfmvers, 22 i 1975, o e et 1982, I()zs 1,016982, I, p. 688; Civ. Bruxelles, 1°" juin 1987, R.D.CB.,
. VA ESLLAGHE et X. DIEUX de jurispr . A
oo 672 o ey SLAG » «Examen de jurisprudence (1979 3 1990). Les sociétés commerciales», op. cit.
C’est ainsi que, d ‘arré ¢ ide |
i pm.ng ql,d f:;”lﬁ z;rrec;[ z;l:lngj;,ﬁlz; :cc)wl:;;:jc:in’s.ld.f:re qt_lfe la répararimz: dans sa forme spécifique, peut consisier en ce
Evsidindy ot signifi ¢ 2 crer ce sicge comme le sidge réel ef que toute signification & celui-ci est
Cass., 1" févricr 1982, Pas., 1982, 1. 638
, , “ . 1 : A. FETTWE ‘océdure pé ]
113, 3}\1;%%@1}0“ VAN REEPINGHEN, 5. 139, 1S, Manuel de procédure pénale, op. cit., n° 222, p. 186 et notes
A ESLAGHE et X. DIEUX i juri 4
o 6 MES! » «Chronique de jurisprudence (1979 3 1990). Les sociéiés commerciales», op.
(\;’mr A.‘F.ETITWE:IS, Manuel de procédure civile, op. cit.,, n® 222 p, 186
ctte décision a été publiée, en frangais, dans V & F, 2000 p Zé ' -
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La poursuite et la préservation des droits acquis et moraux qui se sont
développés au cours de 1'histoire d’une coopérative ne font pas partie
de cette énumération, en sorte telle qu’une disposition statutaire pré-
voyant cette activité en tant qu’objet social de la société doit étre an-

nulée.

(.)

L’ objet social

L’article 2 des statuts de Cera Holding tel que modifié lors de I’assemblée du 2 juin édicte
que: «La société a pour objet toutes formes d opérations financiéres, en particulier la ges-
tion de sa participation dans la société anonyme Almanij qui controle enire autres le Groupe
de bancassurance; la poursuite et la préservation des droits et acquis moraux qui se sont
développés au cours de I histoire de la coopérative Banque Cera. Elle peut prendre des ini-
tiatives en ce sens, tant au plan national qu’ au plan international, en vue de la diffusion de
la pensée coopérative, tenani compte de facteurs économiques, sociaux, scientifigues et cul-
turels.

La société poursuit son objet social selon les principes coopératifs. Selon les principes de
la coopérative, elle peut également intervenir pour ses associés, en tant qite groupements de
clients, afin de leur offrir certains avantages sur des produits ou des services».

Les demandeurs demandent 1’annulation des paragraphes 2 et 3 de Darticle 2 des statuts.

Il ne faut pas confondre 1’objet social de la sociéié avec son but.

Il est permis 2 une société coopérative d’avoir un but social, idéologique, politique, hu-
manitaire, culturel,

Les sociétés A finalité sociale n’ont par exemple pas pour finalité premiere de rémunérer
le capital, mais d’affecter leurs profits & une finalité sociale, qui peut étre ["aide aux exclus,
le soutien de projets de développements dans le tiers-monde, etc.

Ce but ne peut cependant constituer ’objet de la société.

La société coopérative ne peut avoir pour objet que de faire des actes de commerce.

Ceux-ci sont énumérés par les articles 1<%, 2 et 3 du Code de commerce.

La poursuite et la préservation des droits et acquis moraux qui se sont développés au cours
de I’histoire de la coopérative Banque Cera ne font pas partie de cette énumération.

Cera Holding ne peut dés lors avoir pour seul objet que toutes formes d’opérations finan-
cieres, tel que décrit au premier paragraphe.

1l convient dés lors d’annuler le deuxi®me paragraphe de [’article 2.

Le troisiéme paragraphe concerne le but de la société, ¢’est-2-dire la poursuite de I’objet
social selon des principes coopératifs. Il n’y a par conséquent pas lieu de I’annuler, a sup-
poser méme que ces principes ne soient pas respectés dans la réalité.

1l reste alors la question de la compatibilité de 1’objet social, ¢’est-2-dire la gestion d’une
participation financiere, avec la conception habituelle des principes coopératifs, tels qu’ils
se sont développés historiquement, les statuts de Cera Holding n’explicitant pas en quot ils

consistent pour cette Société.

Le terme coopératif sert en effet & désigner un groupement ayant pour but «soit de faire
réaliser aix intéressés la plus grande économie possible sur I acquisition ou la location de
choses dont ils ont besoin, soit de leur faire obtenir la plus forte rémunération de leur tra-
vail» (NEST, cité par Jacques ‘T KINT et Michel GODIN dans Les sociétés coopératives,

Larcier, 1968, n° 44, p. 18).
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